(A)

{B)

L.andtag
Nordrhein-Westfalen

. 15699

14.03.1996
Ptenarprotokoll 12/22

(Dr. Busch [GRUNE])

che verstarkt werden sollen, welche Rolle die
neuen Informations- und Kommunikationsmedien
spielen, wie es mit einem wissenschaftlichen
Dienst aussieht, ob dies eine Perspektive hat oder
ob es andere Quellen gibt, auf die man zugreifen
kann und die vielleicht kostengiinstiger als ein
eigener wissenschaftlicher Dienst sind.

Diese Fragen sollten jetzt nicht unter dem Druck
einer anstehenden Abstimmung im Landtag ste-
hen, sondern die sollten wir in Ruhe bis zur Som-
merpause kldren. Ich denke, daR wir das auch
schaffen kénnen. - Danke schon.

{Beifall bei den GRUNEN und von Abgeord-
neten der SPD)

Prasident Ulrich Schmidt: Auch lhnen, Herr Kolle-
ge Dr. Busch, vielen Dank. - Gibt es weitere
Wortmeldungen zu Einzeiplan 01? - Das ist nicht
der Fall. Dann schliefe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzel-
plan 01, und zwar entsprechend der Beschluf-
empfehlung Drucksache 12/801.

Wer stimmt dieser BeschluRempfehlung zu? - Wer
ist dagegen? - Stimmenthaltungen? - Die gibt es
nicht. Damit ist der Einzelplan Q1 in zweiter Le-
sung einstimmig angenommen.

(Beifall bei der SPD)
lch bedanke mich daflr sehr herzlich,
Ich rufe Nummer 8 auf:
Einzelplan12: Finanzministerium
in Verbindung damit
Einzelplan 20: Allgemeine Finanzverwaltung
und

Haushaltsgesetz 1996

Ich verweise erstens auf die Beschlufiempfehlun-
gen Drucksachen 12/812, 12/816 und 12/800
und zweitens auf den Anderungsantrag zu Einzel-
plan 20 Drucksache 12/824.

ich erdffne die Beratung und erteile zunéchst fir
die CDU-Fraktion dem Abgeordneten Klein das
Wort.

Volkmar Klein (CDU}: Sehr geehrter Prasident!
Meine Damen und Herren! Wir haben bei der Be-
ratung der zahlreichen Einzelplane in den vergan-
genen Stunden und auch schon gestern viel dar-
tiber diskutiert, wo denn die laufenden Einnahmen
unseres Landes am besten ausgegeben werden
soliten. Wir von der CDU sind an vielen Punkien
anderer Meinung gewesen, was diese Ausgaben
angeht. Wir sind aber auch an einem anderen
Punkt der Meinung, dafl® wir etwas andern soliten.
Wir sind der Meinung, dalk auch das Vermdgen
des Landes - teilweise zumindest - an anderen
Steilen besser angelegt ware,

{Beifall bei der CDU)

Ich denke, Nordrhein-Westfalen mufd sein Ver-
mégen dort einsetzen, wo es am wichtigsten ist.
Das Land muf® sein Vermodgen dort einsetzen, wo
es wirklich am allerndtigsten gebraucht wird.
Heute dagegen liegt es teilweise gebunden in Be-
reichen, wo nicht unbedingt notwendigerweise
Landesvermégen gebunden sein muf3, wie bei-
spielsweise beim hohen WestLB-Anteil,

{Beifall bei der CDU)

Die notwendige Vermdgensmobilisation ist Grund-
lage fir den wvon uns vorgeschlagenen Be-
teiligungsverkauf. Das Vermégen des Landes wird
wesentiich mehr dort gebraucht, wo wir zusétzii-
che Verschuldung reduzieren kénnen. Das Ver-
mégen des Landes wird wesentlich ndtiger dafir
gebraucht, es dort zu investieren, wo auch wirk-
lich Wichtiges angestofRen werden kann. Das ist
notwendig. Wir milssen flr eine noch viel bessere
Allokation der Ressourcen unseres Landes sor-
gen.

Unser Antrag zeigt, wo das Geld besser investiert
werden kann als in dem noch sehr hohen Anteil
an der WestLB.

Mir kommt die Regierung ein biRchen so vor wie
ein Gartner, der in seinem Garten steht, diesen
Garten bestellen will, um spater darin ernten zu
kénnen, der aber zu wenig Jungpflanzen hat. Da
helfen ihm die vielen Ruhebénke, die in diesem
Garten stehen, auch nicht.

(Beifall bei der CDU)

Dieser Gértner muld den Garten verlassen. Dieser
Gartner mufd eine Bank verkaufen, um damit in
Zukunft investieren zu kdénnen, um diese Pflan-
zen, die er dringend braucht, um die Zukunft zu
hestellen, erwerben zu kénnen.

(Beifall bei der CDU)
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iKlein [CDU])

Genau diese Zukunftsinvestition schlagen wir vor
- nicht mehr, aber auch nicht weniger,

Nun sagt unser Finanzminister, die WestLB woile
ar nicht verkaufen, die Forderung sel zwecklos

‘'und deswegen der ganze Vorschlag schon von

vornherein eine Luftbuchung. Wir milssen diesen
Weg aber einschlagen und. den Startschull dafiir
geben. Wenn der Minister das partout nicht will,
dann kommt er mir ein wenig so vor, als ob er
den Schlachtruf ausgeben wolle: Keiner verléfit
meinen Vorgarteni _ -

Viefleicht ist es ja tatséchlich so, dal es sich in
einem kleinen spieRblrgerlichen Vorgarten ganz
gut, warm und selbstzufrieden aushalten |&3t; in
unserem Land wéchst aber zuwenig.

{Jiirgen Jentsch [SPD]: Wo bleibt der Gar-
tenzwerg?)

Wir miissen etwas bewegen, und deswegen
mébchte ich der SPD zurufen: Kommen Sie doch
aus diesem Vorgarten heraus! Den GRUNEN
mébchte ich auch etwas zurufen, né&mlich: Passen
Sie auf, dafd Sie nicht selbst am Ende als Garten-
zwerg in diesem Vorgarten enden!

{Beifall bei der CDU}

Meine Damen und Herren, wir brauchen mehr
Dynamik in unserem Land. Es reicht aber nicht,
daf sich unsere Verschuldung dynamisch weiter-
entwickelt; genau das tut sie aber. Die Summen
an sich - ich will sie gar nicht noch einmal nen-
nen, sie sind uns allen bekannt - sind schon be-
eindruckend. Richtig bedngstigend ist aber vor
ailen Dingen die Zahl, die zum Belspiel die Zins-
guote darstellt: 9,7 % unseres Landeshaushalts
muld bereits fir diesen Zweck ausgegeben wer-

den; das ist zuviei. Das mag Im Vergleich zum

Saarland ein noch ausgesprochen guter Wert
sein, denn dort lag dieser Wert im Jahre 1994
schon bei 17,5 %. Ich denke jedoch, dal wir uns
in keinem Bersich der deutschen Politik am Saar-
land orientleren solliten. Wir miissen uns eher an
Siddeutschiand ausrichten.

{Beifall bei der CDU - Minister Heinz
SchleuBer: Was halten Sie vom Bund? Sol-
len wir uns daran orientieren?)

- Der Bund hat zwar noch eine leicht héhere Quo-
te, aber eine Quote, die wesentlich weniger dyna-
misch wichst. Die Landesquote ist in den letzten
Jahren hingegen ganz enorm gestiegen; dies ist
besconders besorgniserregend.

{Minister Heinz SchieulRer: Das ist falsch!}

Das wissen Sie auch, denn das fehlende Geld ist
nicht die Grundlage dieses Problems. Laurenz
Mever hat Sie gestern morgen schon betréichtlich
in Bedréngnis gebracht, indem er auf die Wachs-
tumsllicke in unserem Land hingewiesen hat,
1,3 % Wachstum 1995 stellen das Schlulicht
unter den deutschen Bundesldndern dar, wenn
man Berlin ausnimmt.

Meine Damen und Herren, diese Wachstumsliicke
ist abet nicht nur ein Problem des Arbeitsmarktes.
Vor dem Hintergrund unseres Finanzhaushalts
wird aus dieser Wachstumsliicke eine Einnahme-
licke, und das ist flir uns ein grofes Problem.

Auch hierzu ein Vergieich mit den anderen Lan-
dern: In den Jahren 1992 bis 1935 sind die Steu-
ereinnahmen aller Bundesldnder um 25,8 % ge-
stiegen, die Steuereinnahmen des Landes
Nordrhein-Westfalen allerdings leider nur um
8,1 %.

leh denke, unser hier vorgestelltes Programm
kann ein kleiner Mosaikstein sein, um Mittel zu
mobilisieren, die die Grundlage fir mehr Wachs-
tum in unserem Lande ausmachen.

Wir miissen auch etwas mobilisieren, denn es
reicht auf gar keinen Fall, nur etwas zu beschwd-
ren. Letzteras scheint aber der Fall zu sein, wenn
man sich noch einmal das groRe {ber
14 Milliarden DM schwere Zukunftsinvestitions-
programm “Arbeit und Umwelt" in Erinnerung
ruft, von dem zeitweise im vergangenen Jahr so

..viel zu hdren war. Davon ist erstaunlicherweise

heute im Haushalt kein Wort zu lesen, es kommt
Oberhaupt nicht mehr vor., Wo ist es geblieben?

Ich habe den Eindruck, daR® uns hier ein russi-
sches Sprichwort welterheifen kann, das sinn-
gema&R heil3t: Vom stindigen Herumrihren wird
der Tee nicht sliBer, da mull Zucker rein. - Sie
riihren aber nur herum. Alte H{te, also lang be-
stehende Haushaltsansétze werden mit neuen
Etiketten varsehen und das Ganze dann als gro-
Res Investitionsprogramm verkauft.

Die Tatsache, daf es jetzt im Haushalt Gberhaupt
keine Rolle mehr spieit, 188t fir mich die Vermu-
tung zur Sicherheit werden, dafd es sich bei die-
sam Programm eben nicht um ein [nvestitions-
programm fir die Zukunft handelt, sondern um
ein PR-Programm fiir die Gegenwart.

An einer Stelle wird investiert, und diesbezglich
mochte ich den Haushaltsentwurf, das Haushalts-
gesetz selbst, ausdricklich ioben: Wir wissen -
und es iIst uns in den vergangenen Tagen allen
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{Kiein [CDUI)

deutlich geworden -, dafd Flughafenbau nun wirk-
lich kein Zuckerschlecken ist. Im § 4 Abs. 10 des
Haushaltsgesetzes steht, dali die Regierung er-
méchtigt ist, die Ertrdge aus thren Flughafenbe-
teiligungen wieder in Flugh&fen zu investieren.
Das ist sicherlich eine sinnvoile Sache, die man
unterstreichen kann. Das reicht aber nicht, und
ich denke, dalR wir die Investitionskraft unseres
Landes stdrken missen. Wir missen die Ver-
schuldung senken, wir_muissen die Wirtschaft
{érdern, und wir milssen unserem Antrag zustim-
men. - Danke sehr.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schodn, Kollege
Klein. - Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeord-
nete Meyer-Schiffer.

Gisela Meyer-Schiffer (SPD): Herr Prasident! Mei-
ne Damen und Herren! Lieber Kollege Klein, ich
bin {iber lhre gértnerischen Qualitdten aulleror-
dentlich Uberrascht. ich habe nur den Eindruck,
dal® Sie noch etwas (ben missen, denn wenn Sie
lhre besten Pflanzen verkaufen, werden Sie Ihren
Garten ruinieren. Wenn Sie dann das, was Sie
uns heute in lhrem Anderungsantrag zum Wie-
derherstellen thres Gartens vorgetragen haben,
einsetzen wollen, dann ist es ein Gartenzwerge-
programm. Ich wiirde lhnen gern heute in einigen
Worten sagen, was das fir Ihren Garten bedeuten
wirde, wenn wir das tun und beschlieen wr-
den, was Sie uns heute in lhrem groflden
Investitions- und Entschuldungsprogramm vorle-
gen. Vielleicht bleiben Sie insofern lieber ein bild-
chen Hobbygértner, :

Meine Damen und Herren, ich modchte zu dem
doch ernsthafteren Thema zurlGckkommen, ob-
wohl der Herr Kollege selbst dieses Bild vorgege-
ben hat, nédmlich zu dem, was uns die CDU hier
vortragt und vorlegt, Sie bezeichnet dies als ein
Programm, das langfristig die Finanzen des Lan-
des verbessern soll, das unsere Maglichkeiten,
Strukturverdnderungen in diesem Lande umzuset-
zen, verbessern soll, das aber aus meiner Sicht
ein Programm der Seifenblasen ist. lch mochte
Ihnen das ganz klar - leider heute abend nicht
mehr bei so viel Offentlichkeit - sagen:

Sie kommen daher und sagen, wir sollen Beteili-
gungsvermdgen veraulRern. Fiir 1 Milliarde DM
soll verkauft werden, und dazu fallen lhnen ganz

aite Beispiele ein, zum Beispiel die WestLB, Ich
bin nun seit 1990 im Parlament, und Sie verkau-
fen jedes Jahr die WestLB, Etwas neuer ist der
vorgeschliagene Verkauf der Flughafen Disseldorf
und Kéln.

{Minister Heinz Schieuler: Der Jager 90!}

- Der Jager 90 ist ein ganz wichtiges Beispiel,
(ber den haben wir im Ausschuld diskutiert. Dies
war auch eine der ganz, neuen Pflanzen aus lhrem
Garten, Herr Kollege.

Das sind Punkte, mit denen ich mich nun ganz
gern einen Moment auseinandersetzen méchte;
denn das sind, wie der Finanzminister in der Sit-
zung sehr schdn gesagt, Luftbuchungen oder, wie
ich es einmal anders formulieren méchte, Seifen-
blasen. Man mul deutlich machen, daR Sie ein
Programm vorlegen, mit dem Sie aus Verkaufsein-
nahmen Geld ausgeben wolien, bevor Sie den
Verkauf (iberhaupt getétigt haben. Ich halte das
- da wirde mir jeder Kaufmann oder jede Kauffrau
recht geben - in einem MaRe fir unseridés und
zum Ruin fiihrend,

{(Zuruf des Dr. Helmut Linssen [CDUJ}}
Herr Kollege, daR ich nicht glaube, dal} Sie das

- ernsthaft in Politik umsetzen wollen.

Im Qbrigen, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen von der CDU-Opposition, soliten Sie zur

Kenntnis nehmen, dald wir sicherlich bis weit {ber

das Jahr 2000 hinaus weder die WesiLB noch die
Investitionsbank noch andere Téchter verkaufen
werden; das wissen Sie. Das hat damit zu tun,
daR die Bank mit ihren Tochtergesellschaften fir
uns wichtige strukturpolitische Aufgaben in die-
sem Land erfiilit. Ihnen ist bekannt, dal wir inso-
weit auch mit den Kolleginnen und Kollegen der
Koalitionsfraktion einig sind.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Stimmt das,
Herr Busch?}

Sie sollten das zur Kenntnis nehmen. Es wird
noch ein paar Jahre dauern. Sie kdnnen den An-
trag jedes Jahr erneut stellen, werden aber akzep-
tieren missen, da® wir das Gher Jahre nicht ma-
chen werden.

Der zweite Teil, der Verkauf der Anteile an den
Flugh&fen DiUsseldorf und Kdin, ist auch ein ganz
interessanter Fall. Im Prinzip handelt es sich um
einen sinnvollen Vorschlag, dem auch wir durch-
aus nahestehen. Der Finanzminister hat in der
letzten Sitzung noch einmal deutlich gemacht,
daf} er die Verdullerung vorbereitet.
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{Meyer-Schiffer [SPD]}

Nur: Sie wissen ganz genau, dal es einer gewis-
sen Zsit bedarf, um diese Malinahme mit den
weiteren Anteilseignern zu realisieren. Sie wissen
auch, dal Schnellschisse finanziellen Schaden
nach sich ziehen kénnen. Sie fUhren zu geringe-
ren Verkaufserldsen. Aber ich denke, das Inter-
essiert Sie weniger; denn Sie haben ja auch hier
wieder bereits Geld ausgegeben, das Sie noch gar
nicht eingenommen haben.

Maina lieben Kolleginnen und Kollegen aus der
CDU-Fraktion, Sie werden in diesem Lande sicher-
lich nicht an Seriositdt vor den Blrgerinnen und
Birgern gewinnen, wenn Sie weiterhin in dieser
Weise Haushalts- und Finanzpolitik betreiben. Ich
gehe davon aus, daB lhnen diese Vorschiige
nicht abgenommen werden.

Schauen wir einma! auf den Teil des Antrags, in
dem es um die Verwendung der Mittel geht: Es
wird deutlich, daf3 Sie in den letzten Monaten eine
Kursanderung vorgenommen haben. Der Kollege
Schauerte hat noch in den letzten Haushaltsbhera-
tungen deutlich verkiindet, dal® er groBen Wert
darauf legt, alle Verkaufseridse ausschliellich
strukturwirksam zu investieren. Sie schlagen jetzt
vor, gerade das nicht zu tun. Sie empfehlen uns
in lhrem Anderungsantrag, Geld in viele Bereiche
der Landespolitik - es sind, glaube ich, acht ver-
schiedeng Bereiche - zu investieren, und zwar
ohne Konzept und Struktur als allgemeine Dek-
kungsmittel. Ich halte das fir strukturpolitisch
aulerordentlich bedenklich, und deshalb lehnt die
SPD-Fraktion das nachhaltig ab.

Natiirlich wollen auch wir verfufzern; darum geht
as nicht. Sie wissen das aus der AusschuRdiskus-
sion. Aber aus unserer Sicht darf jede so gewon-
nene Mark nur Uber die Sonderriicklage des Lan-
des wieder in Projekte flieRen, die ausschlieRlich
als strukturverbessernde MaRnahmen aus dem
Technologieprogramm, aus dem Grundstiicks-
fonds welterer Finanzierung bedlrfen. Nur so ist
im Sinne einer Kreislaufwirtschaft eine Reinvesti-
tion garantiert. Diese Verkaufserlése aus Privati-
sierungen dirfen nicht im Haushalt ohne Effekt
versickern und mUissen arbeitsplatzwirksam im
Lande Nordrhein-Westfalen investiert werden.

Deshalb wird die SPD-Fraktion weder einer Ver-
anderung des Haushaltsvermerks im Einzelplan 20
noch in der Landeshaushaltsordnung oder im
Haushaltsgesetz zustimmen. Unsere Strukturpoli-
tik zeichnet sich durch ganz gezielte Umsetzun-
gen wirksamer langfristiger Konzepte zur Arbeits-
platzsicherung und zur Wirtschaftsférderung aus,
insofern, meine Damen und Herren, gehe ich da-

von aus, dald unser Garten gute, dicke Friichte
tragen und mit schénen Pflanzen versehen sein
wird, wahrend lhr Garten - so prognostiziere ich -
ruiniert wird, Herr Kollege. Wir lehnen lhren An-
trag ab. - Herzlichen Dank.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke, Frau Meyer-
Schiffer. - FUr die GRONEN-Fraktion erteile ich
dem Abgeordneten Busch das Waort.

Dr. Manfred Busch (GRUNE): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Frau Gisela
Meyer-Schiffer hat mir Wesentliches vorwegge-
rommen. Der Antrag der CDU ist durch und
durch unserids. lch habe ein bifchen das Pro-
blem, daB Sie sich, nachdem Sie die Konkurrenz
mit den GRUNEN als Oppositionsfraktion nicht
mehr haben, jetzt endgiiltig keine Gedanken mehr
darfiber machen, wie man hier eine verniinftige
Oppositionspolitik betreiben kann.

Sie wollen T Milliarde DM aus Mitteln aufbringen,
die Gberhaupt nicht vereinnahmt sind und sehr
wahrscheinlich in diesem Haushalt auch gar nicht
vereinnahmt werden kdnnen. Dieses Flillhorn von
1 Milliarde DM schiitten Sie aus, und alle freuen
sich. Das wirkt, wie ich glaube, in der Offentlich-
keit nicht (ibermalig beeindruckend.

Ich hatte wirklich gern einmal gesehen, dai Sie
sich ernsthaft (iber Einsparvorschidge hermachen.
Als wir noch Opposition waren, haben wir jedes-
mal einen Alternativhaushalt vorgelegt, in dem
wif Punkt fir Punkt, Titel fUr Titel nachgewiesen
haben, wo wir einsparen wollen. Das waren ganz
erhebliche Betrdge. Das vermisse ich bei lhnen.
Wenn man ernsthaft Opposition machen will,
muf} man schon einmal in die Details gehen. Die-
se Milhe machen Sie sich nicht, und das finde ich
schade, weil es ja hin und wieder passieren kdnn-
te, dall man von der Opposition segar Anregun-
gen bekommt. Das ist hier leider nicht der Fall.

Ganz konkret: Sie wollen Investitionen (ber ein-
malige Einnahmen aus VermégensveriuRerungen
finanzieren. Sie lassen dabei villig unbeachtet,
dal} Investitionen in der Regel auch zu Folgeko-
sten fGhren. Sie mGssen nicht nur die Investitio-
nen, sondern auch die Folgekosten finanzieren.
Dazu haben Sie keine Aussagen gemacht.

Ich glaube, daB Sie einfach den Weg des gering-
sten Widerstandes auch in lhrer Fraktion gehen.
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|Dr. Busch [GRUNE])

Wenn Sie Einnahmen durch VermébgensveréulRe-
rungen bekommen, tut das natirlich niemandem
weh, und keiner beschwert sich. Trotzdem kann
man alle Ausgabew(insche befriedigen. Das ist
einfach ein bikchen billig.

{Ernst-Martin Walsken [SPD]: Genauso ist
esl)

Ich habe fiir lhre Privatisierungsvorschlige anson-
sten durchaus grolBe Sympathien. Wir haben das
im Haushaltsausschul® entsprechend diskutiert,
wir haben dort Vorlagen vom Finanzminister be-
kommen, und wir haben gesagt, daf wir diese
Fragen bis zur Sommerpause vorantreiben wollen.
Wir haben mit der SPD-Fraktion Ubereinstimmung
darin, dafs wir dieses Verméfgen, soweit es struk-
turpolitischen Zwecken dient, nicht antasten, Wir
haben Diskussionen dar(ber, inwieweit dies im
einzelnen der Fall ist. Diese Diskussionen werden
wir weiterflihren. In der Tat erhoffen wir uns Ent-
lastung durch entsprechende Vermdgensveraulte-
rungen. Aber wir werden erst vereinnahmen und
dann entsprechende Ausgaben vorsehen. - Danke
schén,

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Prisident Ulrich Schmidt: Ich danke dem Kollegen

Busch und ertelle dem Herrn Finanzminister
SchleuBer das Wort.

Heinz SchleuRer, Finanzminister: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Lieber Kollege Klein, es
ist bereits gesagt worden, dal? es - ich glaube, es
ist noch haufiger, als es die Kollegin Meyer-Schif-
fer in Erinnerung hatte - zu lhren jahrlichen Ritual
gehort, die WestLB zu verkaufen.

{Zuruf von der SPD: Alle Jahre wieder!)

Ich weils nicht, wie viele Programme Sie damit
schon finanziert haben. Damit haben Sie z. B, ein
Wohnungsbauprogramm aufgelegt.

(Zuruf des Franz Riscop [CDUI}

Das wire - Herr Kollege Riscop, Sie waren auch
immer beteiligt - mit dieser einmaligen Geschichte
dutzendfach schon verbraucht. Jetzt sind Sie wie-
der dabei, Sie unternehmen nicht einmal den Ver-
such, mit diesem Geld, das Sie dort mobilisieren

kdnnten, strukturelle Verdinderungen vorzuneh-

men, scndern Sie geben es schlicht und ergrei-
fend in einem einzigen Jahr wieder aus.

{Reinhold Trinius [SPD]: So ist es!)

Jahrzehnte zusammenhalten, Jahrzehnte aufbau-
en -thre Antwort darauf ist: Ausgeben.

{Jlrgen Jentsch [SPD}: Ja, so ist esi)

Wie das mit den Pflanzen ist, wie das mit den
Gartenzwergen ist ---

(Zuruf von der SPD}

- Wissen Sie, ich habe nicht gerne Gartenzwerge
im Vorgarten, gleichgiiltig, wo er ist. Also werde
ich auch sie in diesem nicht fiir richtig halten,
Herr Kollege Klein,

{Zuruf des Dr. Helmut Linssen [CDUJ)

Mich hat ein wenig der nicht ganz so seridse Um-
gang mit Zahlen geargert, Herr Kollege Klein. Sie
sagen, das Besorgniserregende in Nordrhein-
Westfalen sei, dall die Schuldenstandentwick-
lung, die Neuverschuldung so von dem abweiche,
was Sie in anderen Landern und beim Bund fest-
stellen. Es sei abnorm.

ich denke, ich versorge den Haushalts- und Fi-
nanzausschu® immer mit den Unteriagen, die er
braucht, um zu verniinftigen politischen Bewer-
tungen zu kommen. Dann stelle jch fest, dafd die
Schuldenentwicklung beispielsweise seit 1989,
Herr Kollege Klein, beim Bund um weit Gber
100 % gestiegen ist, bei den anderen Landern um
itber 57 % und in Nordrhein-Westfalen um 22 %.
Daraus abzuleiten, daf die Entwickiung in
Nordrhein-Westfalen eine besonders dynamische
sei, das Oberlasse ich anderen, die das bewerten;
denn der Sachverhalt ist, glaube ich, so eindeutig,
dall man zu solchen Ergebnissen nicht kommen
kann.

Wir wissen ja, 1995 wurden in der Bundesrepu-
blik Deutschiand die Maastricht-Kriterien hinsicht-
lich des Jahresdefizites nicht eingehalten, ja sogar
deutlich Uberschritten. Da gab es sofort die An-
merkung des Kollegen Waigel, dai die Lander
undiszipliniert gehandelt hatten. Nun belegen die
Zahlen des Bundesamtes fUr Statistik, daft von
diesem Defizit der Bund tast 58 % verbraucht
hat, Ldnder und Gemeinden 42 %. Und der Vor-
schlag des Bundes zur Aufteilung dieses Defizi-
tes, den er den Landern und Gemeinden gemacht
hat, war eine Verteilung dieser 3 % 50 zu 50.
Verbraucht hat er in 1995 58 % und wirft denen,
dig 42 Prozent verbraucht haben, vaor, sie hatten
Ober Ihre Verhiltnisse gelebt.

tZuruf von der SPD: Hort, hért])
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{Minister Schleulier)

Herr Klein, Zahlen anschauen und dann bewerten!
(Beifall bei der SPD)

Wenn wir schon beim BIP, beim Bruttoinlandspro-
dukt sind - das ist hier die GroBe, auf die wir uns
verstindigt haben, damit man sozusagen auch
einen Gegenwert hat und sich nicht immer mit
absoluten Zahlen totschlégt -, dann hat der Bund
1881 am Bruttoinlandsprodukt eine Verschuldens-
rate von 2,5 % gehabt. Das Land Nordrhein-
Westfalen lag 1981 ebenfalls bei 2,5 %. 1935
lag der Bund - er hat sich deutlich verbessert,
trotz seiner scharfen Steigerung der Neuverschul-
dung - bet 1,5 %; Nordrhein-Westfalen bei 0,8 %
des in Nordrhein-Westfalen erreichten Bruttoin-
landprodukts, der In Nordrhein-Westfalens er-
reichten Wirtschaftsleistung. So haben wir uns
verbessert.

Darum sage ich: DaR eine Opposition in vielen
Einzelhaushalten andere Positionen hat, ist legi-
tirn. Das diirfen Sie auch weiter machen, solange
Sie Opposition sind.

{Hans Vorpeil [SPD]: Méglichst lange

nochl}
- Mdglichst lange, weit Gber 2000 hinaus.
(Beifall bei der SPD}

Wenn Sie jedoch ernst genommen werden wol-
len, milssen Sie zumindest von den Zahlen ausge-
hen, die allen zur Verfiigung stehen und bitte
nicht neue erfinden.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Fi-
nanzminister. - Fir die CDU-Fraktion erteile ich
das Wort dem Abgeordneten Diegel.

Helmut Diegel (CDU): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herrenl Ich mdchte zunachst den Herrn
Finanzminister dahin gehend beruhigen, daf die
Zahlen, die Herr Klein genannt hat, amtliche Zah-
len waren. Herrn Klein steht es berhaupt nicht
zu und ihm fallt es auch gar nicht ein, hier irgend-
welche Luftzahlen zu nennen oder sich selber
Zehlen zu stricken.

Manchmal tun die Zahlen weh, Herr Finanzmini-
ster, und elne Zahl, die lhnen bestimmt weh tut,
ist die Haushaltssteigerungsrate.

{Reinhold Trinius [SPD]: Das miissen Sie
gerade sagenl)

Da héatten wir uns bis zu der Ergnzungsvotrlage,
Herr Trinius, noch um die Bandbreite méglicher-
welse streiten kdnnen, die Sie setber zwischen
1,3 und 2,7 % angegeben haben, je nachdem,
was wir aufgrund der Umschichtungen und Aus-
rechnungen der Bundesleistungen hétten errech-
nen missen.

In der Zwischenzeit wissen wir, daf® wir durch die
Ergénzungsvorlage die 3%-Grenze tberschritten
haben, die der Finanzplanungsrat lhnen vorgege-
ben hat. Wir sind ndmlich in der Zwischenzeit bei
3,7 %, vielleicht auch bei 3,8 % Haushaltssteige-
rungsrate. Das hei3t, Herr Finanzminister: Sie
halten lhre eigenen vom Finanzplanungsrat vor-
gegebenen Rahmendaten nicht ein. Und das ist
ein schiechtes Signal, Herr SchieuBer.

(Minister Heinz SchleuRer: Das wiére ein
schlechtes Signall)

Zweitens. Ich denke, wir milssen auch zur Kennt-
nis nehmen, dafld die Investitionsrate insbesondere
durch die Ausweitung der absoluten Zahlen des
Haushalts von 87 Milliarden DM auf rund
87,8 Milliarden DM zum Leidwesen des Landes
sinkt.

Sie sinkt um ca. 0,2 %, und zwar zusitzlich zu
den 0,1 %, die Sie ohnehin schon ausgewissen
hatten. Wenn dies - weniger Investitionen in die-
sem Land! - die richtige Richtung sein soll, mul
ich lhnen sagen: Herr Finanzminister, das ist der
falsche Weg! Den kénnen Sie auch nicht bescho-
nigen.

(Beifall bei der CDU)

Nun mdchte ich doch npoch einmal auf das von
lhnen immer als Luftnummer *verschrieene™ Pro-
gramm, das wir lhnen als Entschuldungs- und
Investitionsprogramm wvorgelegt haken und das
sich wechselseitig mit den Vorlagen und Vorga-
ben, in die wir eintreten wollen, deckt, noch ein-
mal zurlGckkommen. Herr Finanzminister, zu-
ndchst mdchte ich feststellen: Nach wie vor sind
die Anteile der WestLB nicht - wie wir das seit
Jahren vorschiagen - verkauft. Nach wie vor ha-
ben Sie wesentliche Teile des Landesvermdgens
mit einem Verdullerungswert von ca. 4 Milliar-
den DM nicht angepackt.

{Manfred Bocker [SPD]: Das ist auch gut
sol}

Wenn Sie und insbesondere Herr Trinius es ernst
meinen

{Reinhold Trinius [SPD]: Oh ja, aber Sie
meinen es nicht ernst!}

{C)
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{Diegel [CDU])

mit dem, was er hier wahrend der letzten sieben
bzw. acht Jahre gesagt hat, verstehe ich nicht,
warum in diesem Punkt bisheér nichts angerihrt
worden ist. Das ist Heuchelei, Das, was Sie hier
fahren, halte ich fir Nullnummern.

{Beifall bel der CDU)

Herr Finanzminister, im Gegensatz dazu frage ich
Sie: Was passiert denn mit lhrem Programm "Ar-
beit und Umwelt"? - Dieses Programm wird sei
einem Dreivierteljahr gro angekiindigt. Seit ei-
nem Dreivierteljahr warten wir, warten die Birger,
warten die Parteien und wir hier im Landiag dar-
auf, dall wir erkennen kénnen, wo sich dieses
Programm widerspiegelt. Herr Finanzminister, wir
k&nnen dieses Programm mit keinem Kapitel, mit
keinem Titel, keiner einzigen Mark in diesem
Haushalt wiederfinden. Insofern halte ich Ihnen
vor, dafl das Luftnummern sind. Das sind typi-
sche rot-griine Luftnummern in diesem Lande.

{Beifall bei der CDU)

Herr Finanzminister, ich hoffe, daf lhren Ankindi-
gungen zu diesem Programm auch noch Taten
folgen. Sicherlich muld das noch abgestimmt wer-
den. Vielleicht geht das nach dem kommenden
Waochenende leichter. Nur kénnen wir eins bereits
jetzt feststellen: Flr dieses Programm - wenn es
jemals beschlossen werden sollte - werden Sie
keine Mark an frischem Geld zur Verfligung stel-
len kénnen, Nach wie vor handelt es sich dabei
um nichts anderes als eine Umbucherei. Das sind
Rechentricks. Sie nehmen einen Etikettenschwin-
del vor

{Reinhold Trinius [SPD]: Das sind Akzent-
setzungen!)

und versuchen, die Blrger zu verdummen.
(Reinhold Trinius [SPD}: Nein.)

Das hat dieses Land nicht verdient. Herr Finanz-
minister, ich bitte Sie, gehen Sie auf unseren An-
trag ein, mit einer verntnftigen Zielvorgabe wie-
der zu gestalten. Sie verwalten nur noch statt zu
gestalten. Wir wollen Ihnen und insbesondere
diesem Land Gestaitungsréume bieten. Ich den-
ke, Sie sind mit der CDU besser beraten als mit
den Vorgaben von Rot-Griin.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke, Kollege Diegei. -
Fiir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Tri-
nius.

Reinhold Trinius (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Es gibt ja keine
Haushaltsberatungen, bei denen Sie nicht jedes-
mal denselben Deckungsverschlag vortragen. Wer
schon langer im Landtag ist, der hat das nicht nur
sechsmal, sondern bereits ein dutzendmal erlebt.
Sie kdonnen das Tafelsilber nicht zwdlfmal verkau-
fen.

(Beifall bei der SPD}

Sie setzen gedachte Erlése ein, um hier irgend
etwas zu decken oder die Kreditaufnahme her-
unterzufahren. Dazu ein paar Anmerkungen von
mir: Das Hohe Haus muld wissen: Die CDU-Frak-
tion redet zwar vom Sparen, weitet aber das
Haushaltsvolumen um 600 Millionen DM aus.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Herr Kollege Diege!l, es ist vollig unglaubwitirdig,
hier auf die Empfehlungen des Finanzplanungs-
rates hinzuweisen, wenn Sie sich Uberhaupt nicht
daran halten. Ausweitung des Haushalts um
600 Millionen DM!

Herr Kollege Dr. Busch hat eben schon darauf
hingewiesen: Sie besitzen nicht den Mut, auch
nur einmal zu priifen, wo Sie denn auRer bet der
Offentlichkeitsarbeit Kiirzungen vornehmen kén-
nen. 9,5 Millionen DM, das ist bereits alles.

Sie prifen nicht, wo Sie decken kénnen. Es ge-
lingt Ihnen nicht, auch nur eine mide Mark kon-
sumtive Ausgaben in investive Ausgaben umzu-
schichten.

Zum Konzept "Arbeit und Umwelt" lassen Sie

" mich eine kurze Bemerkung machen: Wir wollen

dieses Programm nicht mit frischem Geld fahren,
aber wir wollen in vorhandenen Programmen die
Akzente so setzen, dal’} wir Arbeit schaffen und
die Umwelt verbessern.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ein Beispiel: Wenn wir 3 Milliarden DM flr den
Wohnungsbau haben und den sozialen Woh-
nungsbau kiinftig verstérkt darauf ausrichten, dafs
bdkologisch vertrdglich, sinnvoll und energiespa-
rend gebaut wird, bedeutet dies ein Stilck des
Programms "Arbeit und Umwelt".

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

So kann man das an vielen anderen Stellen ma-
chen.
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Président Ulrich Schmidt: Herr Kollege Trinius,
wiirden Sie eine Zwischenfrage von Herrn Diegel
beantworten? '

Reinhold Trinius (SPD): Ja, darauf bin ich ge-
spannt.

Préaslident Ulrich Schmidt: Herr Diegel, bltte.

Helmut Diegel (CDU}): Herr Kollege Trinius, ist
Ihnen baim Studium unserer 111 Antrége aufge-
fallen, da& sich alle 111 Antrige in sich decken?

Reinhold Trinius (SPD): Wie bitte?
{Lachen bei SPD und GRUNEN)

Sie kennen offensichtlich lhre eigenen Antrige
nicht, Herr Kollege Diegel. Offenbar sind diese
Antrége dem haushaltspolitischen Sprecher der
CDU schlichtweg unbekannt geblieben. Im Qbri-
gen haben Sie die meisten Antrige - Sie haben
sich dabel gar nicht wohlgefiihlt - im Galopp auf
dem Wege vom Haushalts- und Finanzausschuf}
hier ins Planum offensichtlich verloren. Sie haben
so wenig Zutrauen zu fthren sigenen Antrigen,

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

dal} es innerhalb von drei, vier Tagen einen Ver-
trauensverlust der CDU in sich selbst gegeben
hat, so dafd von 111 Antrigen kaum ein Dutzend
ibriggeblieben [st.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Nun verraten Sie mir doch einmal ein Geheimnis! -
Wenn Sie 1 Milliarde DM gedachter Erlése ledig-
lich fur die Absenkung der Nettokreditermachti-
gung in efner Gr&lenordnung von 400 Millio-
nen DM verwenden, wofiir bendtigen Sie dann
die restlichen 600 Millionen DM? - Weil alle An-
trdge, die Sie jetzt noch gestellt haben, ungedeckt
geblieben sind

{Zuruf des Helmut Diegel [CDU])

- Herr Kollege, ich rechne lhnen das vor -, bis auf
jene Antrage, bel denen Sie Umschichtungen vor-
genommen haben, blsiben 800 Millionen DM un-
gedeckt. Deswegen wollen Sie eine Milliarde ge-
dachte Erldse in den Haushalt einstellen, um das
decken zu kbnnen.

(Zuruf des Helmut Diegel [CDU])

L]

Reden Sie bitte nicht davon, daR Sie hier sparen
wollen. Sie haben sich bei diesen Haushaltsbera-
tungen als die gezeigt, die Sie sind - zu &ngstlich,
zu feige, an konsumtive Ausgaben heranzugehen,
um sie in produktive oder investive Ausgaben
umzuschichten. - Herzlichen Dank.

{(Beifall bei SPD und GRUNEN})

Priisident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Trini-
us. - Herr Dr. Busch, winschen Sie noch das
Wort?

{Dr. Manfred Busch [GRUNE]: Nein, im In-
teresse aller!)

- Nicht, danke. - Herr Finanzminister SchieuRer,
bitte schoén.

Heinz SchleuBer, Finanzminister: Herr Président)
Meine Damen und Herren! Ich sehe, da die Koa-
litionsfraktiocnen abstimmungsbereit und auch
abstimmungsf{ahig sind.

(Beifall bel SPD und GRUNEN])

Aber, was ich der Opposition nicht ersparen
kann, mufl ich eben noch sagen. Herr Kollege
Diegel, Umgang mit Zahlen: Es sind ja nun nicht
die Zahlen des Finanzministers, die BeschiuRemp-
fehlung des Haushalts- und Finanzausschusses an
das Parlament. Da steht: Ist-Zahlen 71995:
85,8 Milliarden DM Ausgaben. Jetzt nach Ab-
schiuld aller Beratungen in allen Ausschiissen sind
es B7,8 Milliarden DM Ausgaben 1386, Wer die
Grundschule Oberstanden hat, weif}, daB das rund
2,5 % sind.

{Lothar Hegemann [CDU]: Bei Ihrer Bil-
dungspolitik!}

~ leh rede ja nicht von der Bildungspolitik. Ich rede
von den Zahlen.

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

Da kommt efnes hinzu. Dieser Finanzplanungsrat
hat zusétzlich gesagt, Herr Kollege Diegel, dal
der Landerfinanzausgleich und die Lelstungen fir
die Deutsche Einheit ausgeklammert sind. Auch
da sind sich alle Lander und der Bund einig.

Unsere Zahlen haben sich nicht zuletzt darum so
nach oben gedriickt, weil ich in einer Ergénzungs-
vorlage weitere 700 Millionen DM fiir den Lénder-
finanzausgleich einbringen muite. Das ist ja die
grofie Summe gewesen, die das formal nach oben
geschoben hat, Wir sind deutlich - wenn Sie kor-
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(Minister Schieuf3er)

rekt nach der Formel des Finanzplanungsrates
vorgehen - unter 2 %. Das ist das Entscheidende.
Das soliten Sie sich merken.

Kollege Trinius hat zu "Arbeit und Umwelt” eini-
ges gesagt. Das werden in dieser Legislaturperi-
ode 13,1 Milliarden DM sein,

{Dr. Helmut Linssen [CDUI: Das waren
doch 14 Milliarden, Herr Finanzminister!}

- Das waren 14 Milliarden, heruntergek{rzt - wir
sind ja fir eine solide Haushaltswirtschaft, Herr
Kollege Linssen -,

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Dr. Helmut
Linssen [CDUY) '

und nicht mit frischem Geld, sondern neuer Ein-
satz, neue QOrganisation des Geldes. Nur so
kommt man weiter.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Mein Gott!)
Das ist der Punkt. Das mUssen Sie noch lernen.
{Beifall bei SPD und GRUNEN}

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Fi-
nanzminister. - Meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Bera-
tung.

Wir stimmen ab zundchst Gber den Einzelplan 12
des Finanzministers entsprechend der Beschlu-
empfehlung Drucksache 12/812, Wer fiir die Be-
schluRempfehiung ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Danke sehr, das sind SPD und GRUNE.
Wer ist dagegen? -

(Unruhe bei der SPD)

Die CDU-Fraktion. Stimmenthaltungen? - Es gibt
keine Stimmenthaltungen. Damit ist der Einzelplan
12 mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen ge-
gen die CDU-Fraktion in zweiter Lesung angenom-
men,

(Beifall bei der SPD)

Wir stimmen ab (iber den Einzelplan 20, Allgemei-
ne Finanzverwaltung. Hierbei geht es zunéchst
um den Anderungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 12/824, Stichwort: Investitions- und
Entschuldungsprogramm. Wer ist fir diesen An-
trag? - Die antragstellende Fraktion. Wer ist da-
gegen? - SPD und GRUNE. Gibt es Stimmenthal-
tungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist der An-
derungsantrag der CDU-Fraktion mit den Stimmen
der Koalitionsfraktionen abgelehnt.

Ich rufe dann die Abstimmung zu Einzelplan 20
entsprechend der BeschluBempfehlung Drucksa-
che 12/816 auf. Wer flir diese BeschluRempfeh-
lung ist, den bitte ich um das Handzeichen. - SPD
und GRUNE. Wer ist dagegen? - Die CDU-Frak-
tion. Gibt es Stimmenthaltungen? - Das ist nicht
der Fall. Damit ist der Einzelplan 20 in zweiter
Lesung mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
gegen die Stimmen der CDU-Fraktion angenom-
men.

ich rufe die Abstimmung zum Haushaltsgesetz
1996 auf, und zwar entsprechend der BeschluB-
empfehlung Drucksache 12/800. Wer ist fiir die
BeschluBempfehlung? - SPD und GRUNE. Wer ist
dagegen? - Die CDU-Fraktion. Gibt es Stimment-
haltungen? - Es gibt keine Stimmenthaltungen.

{Beifall des Reinhold Trinius [SPD])

Damit verzeichne ich die Annahme in zweiter Le-
sung mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen

{Beifall bei SPD und GRUNEN)
gegen die Stimmen der CDU.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am En-
de unserer Haushaltsplanberatung in zweiter Le-
sung.

Zur Vorbereitung der dritten Lesung lasse ich hun-
mehr (iber die Rickiberweisung des Entwurfs des
Haushaltsgesetzes 1996 an den Haushalts- und
Finanzausschuf abstimmen. Wer ist fUr die Rick-
{iberweisung an den HFA? - Danke schén. Ist je-
mand dagegen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
nicht der Fall. Damit ist der Entwurf des Haus-
haltsgesetzes 1996 in der Fassung nach der zwet-
ten Lesung an den Haushalts- und Finanzaus-
schufd riickiiberwiesen und der Tagesordnungs-
punkt erledigt.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am En-
de unserer heutigen Sitzung. [ch berufe das Ple-
num flir morgen friih 10.00 Uhr wieder ein und
winsche |hnen einen angenehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schlufz: 19.08 Uhr
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